Uwagi w sprawie negatywnej opinii o projektach symboli samorzagdowych gminy
Greboszéw

1. Opinia Komisji Heraldycznej przy MSWiA

W dniu 14 lipca 2009 roku, Komisja Heraldyczna przy MSWiA wydala negatywna
opini¢ o symbolach gminy Greboszow (zasadnosci doboru figur i godel w projekcie herbu).
Opinia ta skupia si¢ na zasadnosci uzycia dwoch z trzech elementow wystgpujacych w
projekcie herbu: ostrzewi z za¢wiczonym kawalerskim krzyzem (herb rycerski — Nieczuja) i
dwoch pofalowanych opaséw srebrnych oznaczajacych dwie rzeki: Wiste 1 Dunajec, ktore
oblewaja gming Greboszow. Wizerunek zlotej wierzby nie budzi wedlug Komisji zastrzezen
(tak to chyba nalezy rozumieé, gdyz w opinii brak wzmianki). Opinia ,okraszona” jest
uszezypliwymi uwagami w stosunku do autora opracowania (m.in. . niesiarannos¢ w
identyfikacji dawnych wiascicieli”), a cze$¢ tekstu opinii sprawia wrazenie jakby
doszukiwano si¢ przystowiowego ..haka”. Znaczng cz¢s$¢ uzasadnienia negatywnej opinii
poswiecono rodowi Potkozic (Potlukoza), ktory od 2 potowy XIII wieku posiadal na terenie
obecnego powiatu dabrowskiego znaczne wlodci 1 mial swoje rodowe gniazdo
najprawdopodobniej w pobliskim Bolestawiu (chodzi m.in. o Wloscigja 1 jego potomkow:
Siggniewa (I pol. XIV w.) 1 Witka (1372 r.)). Mial on by¢ réwniez fundatorem kosciola w
Greboszowie, ktory nalezal do ich dobr. Niewicle mniej obszerne jest uzasadnienie
negatywnej opinii o0 dwoch pofalowanych pasach oznaczajacych w/w rzeki: Wiste 1 Dunajec.
Komisja heraldyczna uwaza takze: ,, ...za niewlasciwe umieszczanie pasa falistego(lub pasow)
przez Srodek tarczy. Stanowi to w istocie probe zastosowania okrezng droga podzialu tarczy
na dwa pola. Komisja heraldyczna uznaje dzielenie pola tarczy za zabieg niezgodny z polskq
tradycjq heraldyczng (...) .

O ile pierwsza cz¢$¢ zarzutow zawiera cenne uwagi (do jednego z dokumentow
rzeczywiscie nie dotarlem), to druga jest zupelnie niedorzeczna, ale o tym ponizej.

2. Péolkozice, Nieczujowie, a moze Awdance?

Im dalej w gltab wiekow, tym wiedza o dziejach naszego kraju jest coraz bardziej
skapa, a w przypadku wiosek 1 matych miasteczek — szczatkowa . Historycy opieraja si¢ na
skapych materiatach zrodlowych (czesto posrednich), ktérymi sa nieliczne zachowane
dokumenty koscielne lub sadowe, a i tak znaczna czgs¢ z nich to pozZniejsze falsyfikaty.
Zawarte w nich informacje wymagaja szczegotowej weryfikacji, a o to niezwykle trudno. To
samo dotyczy symboliki rodowej, ktora na dobra sprawe zaczela si¢ ksztattowaé w Polsce
dopiero od konca XIII wicku, a ugruntowala si¢ w polowie wicku XV. W opinii Komisji
Heraldyczne] zreszta jest wzmianka mowiaca, iz w opublikowanych dokumentach pieczeé
Witka... przedstawia herb Wieniawa (glowa wolu), ktéory w $wietle ostatnich badan
przedstawia glowe, ale... osla, czyli herb Potkozic. Heraldycy z Komisji Heraldycznej
eksponuja znaczenie rodu Potkozicow, dzieje si¢ to jednak kosztem rodu Nieczujow. Nie
pisza natomiast nic fakcie, i1z przed rycerstwem picczetujagcym si¢ herbem Poélkozic,
wlascicielami terendw w rejonie Bolestawia byl od konca XII wieku réd Awdancow!
Awdancoéw odnotowuja zrodla w rejonie Bolestawia jeszcze w polowie XIV wieku.

Brak precyzyjnych zrodel nie pozwala stwierdzi¢, do ktérego roku wiascicielami
Greboszowa 1 Woli Gregboszowskiej byli Pétkozice z Bolestawia. Moze do poczatkow XV
wieku, moze nieco pozniej. Jan Dlugosz w Liber Beneficiorum (ok. 1470 r.) stwierdza, ze
wlascicielami Grgboszowa 1 Woli Greboszowskiej byli juz przedstawiciele Nieczujow, a
pobliskim Bolestawiu nadal siedzieli Pétkozice. Calo$é¢ zaciemnia fakt, iz czesé






