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Dotyczy: uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwzigcia pn.: ,, Wydobywanie kopaliny ze zloza
kruszywa naturalnego ,,Przeciszow””.

W nawigzaniu do pisma Wojta Gminy Przeciszow znak: 08.6220.1.2019
z dnia 18.11.2019 r. (data wptywu 21.11.2019 r.), w ktérym wystapil o uzgodnienie warunkow
realizacji przedsigwzigcia oraz po analizie wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach wraz z zalacznikami spotki Krakowskie Zaklady Eksploatacji Kruszywa S.A.,
ul. Rzemieslnicza 1, 30-363 Krakéw, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie
w oparciu o art. 50 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22018 r. poz. 2096 z p6zn. zm. - cyt. dalej jako ,.k.p.a.”) wzywa w terminie 21 dni od daty
otrzymania niniejszego pisma do wyjasnien:

Nalezy uzupelni¢ raport o informacje w zakresie:

1. Jak wynika z zapisOw raportu, przedstawione w nich warianty nie odpowiadaja dyspozycji

art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081 z p6zn. zm. — cyt. dalej jako ,,UUOS”). Nalezy zatem
dostosowac¢ raport w zakresie wariantowania przedsigwzigcia do wymogow UUOS.
Zgodnie wyrokiem NSA w Warszawie z dnia 21 lutego 2017 r. sygn.. Il OSK 1472/15 ,(...)
Raport oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko powinien zawiera¢ opis i analizg trzech
wariantow. W opisie poszczegolnych wariantow powinny by¢ zachowane jednakowe proporcje.
Nie jest dopuszczalna sytuacja, w ktorej raport obejmuje przede wszystkim analize
oddzialywania na srodowisko wariantu proponowanego przez wnioskodawce i marginalnie
analizuje pozostale warianty. (...) Opis wariantow przedsigwzigcia musi znajdowac swoje
odzwierciedlenie w materiale dowodowym postgpowania w ten sposob, aby spetnial wymagania
okreslone w art. 66 ust. 1 pkt 5 ustawy z 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko. W opisach wariantow powinno znaleZé sig jednoznaczne
wskazanie sposobu funkcjonowania przedsiewzigcia, zgodnie z parametrami technicznymi
opisujgcymi przedsiewzigcie (...)".

2. Nalezy wyjasni¢/uzasadni¢, czy przedstawiony wariant alternatywny jest wariantem
racjonalnym nie tylko z punktu widzenia srodowiska, ale rowniez z punktu widzenia podmiotu
planujacego realizacj¢ przedsigwzigcia, tym bardziej, ze jak wskazano na str. 39 raportu
rozwigzanie to byloby nieuzasadnione ekonomicznie.
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Prowadzenie wariantowania nie ma na celu analizy hipotetycznie przyjetych, ale
nieuzasadnionych, ani nie stosowanych powszechnie rozwigzan. Wariantowanie ma stanowi¢
realng alternatywe planowanego przedsigwzigcia.

. W zakresie przedstawionego wariantu alternatywnego (o ile nadal bedzie wystgpowat) nalezy

wyjasnié, czy przy istniejgcej migzszosci ztoza i zakladanemu wydobyciu przy pomocy koparek
rzeczywiscie koniecznym byloby prowadzenie sztucznego obnizania zwierciadla wodd
podziemnych, o czym mowa w raporcie.

Podaé nate¢zenie ruchu pojazdéw po terenie obszarow gorniczych.

Wskaza¢ metodyke przyjecia dopuszczalnego poziomu hatasu dla najblizszych terendéw
podlegajacej ochronie akustycznej (czy decydowalo faktyczne zagospodarowanie, czy
ewentualnie akty planistyczne).

Scharakteryzowa¢ wplyw planowanego poszerzenia dzialalnosci na stosunki wodne
wystepujace w rejonie przedmiotowego terenu z uwzglednieniem istniejacej eksploatacji.
Rozdziat 4.8 Opis krajobrazu, obszary prawnie chronione powinien zosta¢ uzupetniony o opis
srodowiska przyrodniczego i krajobrazu zawarty w Zalaczniku nr 5 do Raportu. Tres¢ tego
rozdzialu zawiera szczatkowe informacje, nie przedstawiajagce nawet w ogolnym zarysie
uwarunkowan srodowiska przyrodniczego miejsca realizacji przedsigwzigcia i terenow, ktore
beda pozostawaly pod jego bezposrednim wplywem.

Charakterystyka rezerwatéw przyrody Przeciszoéw i Zaki zawarta w zataczniku nr 5 do raportu
powinna by¢ rozszerzona o opis wystepujacej] w tych rezerwatach fauny ze szczegdlnym
uwzglednieniem gatunké6w chronionych, rzadkich i zagrozonych (dokument zawiera wylacznie
opis zbiorowisk roslinnych).

Wedlug zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z dnia 25
wrzesnia 2015 r. w sprawie rezerwatu przyrody Przeciszow (Dz. Urz. Woj. Malop. z25.09.2015
r. poz. 5563) celem ochrony rezerwatu jest zachowanie ze wzgledéw naukowych,
dydaktycznych i krajobrazowych wielogatunkowego lasu gradowego oraz licznych chronionych
gatunkoéw flory i fauny.

Zatem wyszczegOlnienie w tym rozdziale najwazniejszych gatunkéw fauny wystepujacych
w rezerwacie, polozonym w niedalekiej odleglosci od terenu przeznaczonego pod eksploatacje
kruszywa, jest zasadne, tym bardziej, ze na faung rezerwatu bardzo silny wptyw ma dziatalnos¢
gospodarcza prowadzona w jego otoczeniu (Plan ochrony rezerwatu przyrody ,,Przeciszow”,
P.W. Krameko, 2003 r.). Inwentaryzacja ornitologiczna wykonana w ramach tego opracowania
wykazala wystepowanie w rezerwacie 46 gatunkow ptakow, (wszystkie chronione). Duzy udziat
% skladu gatunkowego maja ptaki skraju lasu, preferujace stref¢ brzezna lasu, wystepuja takze
4 gatunki ptakow drapieznych wykorzystujacych tereny otwarte (rolne) jak tereny zerowania.
Celem ochrony rezerwatu przyrody Zaki jest zachowanie ,naturalnego zespolu gradowego
z przewagg starodrzewia lipowego, obrazujacego fragment pierwotnego krajobrazu doliny
Wisly” (zarzadzenie Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego Nr 18 z dnia 28 stycznia 1959
r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M.P. Nr 23, poz. 104). Skiad gatunkowy fauny tego
rezerwatu jest podobny do polozonego w niewielkiej odleglosci od niego rezerwatu przyrody
Przeciszow. Na sktad fauny wystepujacej w rezerwacie Zaki, ze wzgledu na jego niewielkg
powierzchnig i fakt, ze stanowi odizolowana wysp¢ lesng duzy wplyw maja tereny sasiadujace
i sposob ich zagospodarowania (Plan ochrony rezerwatu lesnego ..Zaki”. Nadlesnictwo
Andrychéw. Na lata 2001-2020”, Jan Holeksa i inni, 2000 r.).

Rozdzial 5.2 Wplyw planowanej inwestycji na trwatos¢ rezerwatéw przyrody ,,Przeciszow”
i Zaki” powinien zosta¢ uzupelniony o analiz¢ wplywu przedsiewziecia na flor¢ i faung obu
rezerwatow przyrody, biorgc takze pod uwage zidentyfikowane zagrozenia zewngtrzne
i koncepcje ochrony opisane w wyzej wymienionych dokumentach oraz o wskazania dotyczace
dzialan minimalizujgcych ewentualne negatywne oddziatywania przedsi¢wzigcia na siedliska
przyrodnicze i gatunki wystgpujace w obu rezerwatach przyrody.

Przedstawi¢ mape z zaznaczonym terenem realizacji 1 oddzialywania przedsigwzigcia.



Informuje, iz zgodnie z art. 35 § 5 k.p.a. okres oczekiwania na komplet materialéw od dnia
wyslania pisma do dnia otrzymania uzupelnienia do wniosku nie zostaje wliczony do terminu
zalatwienia sprawy.

W przypadku nie przedtozenia wskazanych w pismie wyjasnien i dokumentow, sprawa
bedzie rozpatrzona w oparciu o istniejace i posiadane przez organ materialy, co moze miec istotny
wplyw na tre$¢ rozstrzygnigcia.

Jednoczesnie informuje, iz uzupelnienie winno by¢ przediozone do Regionalnej Dyrekcji

Ochrony Srodowiska w Krakowie celem uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewziecia oraz do
organu wlasciwego w_sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach celem
zapewnienia udzialu stronom w toczacym si¢ postepowaniu.

W odpowiedzi prosz¢ powolac¢ sig¢ na znak i datg pisma.
Sprawe prowadzi: Tomasz Swigder
Telefon kontaktowy:(012) 619 81 33

trzymuja:

. ) Adresat,
2. Wojt Qminy Przeciszow, ul. Podlesie 1, 32-641 Przeciszow,
3. O0O.TS. a/a.



