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Za³¹cznik Nr 3
uchwa³y Nr LXVI/849/09
Rady Miasta Krakowa
z dnia 18 marca 2009 r.

ROZSTRZYGNIÊCIE O SOPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DOTYCZ¥CYCH PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU

ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
"KLINY POLUDNIE"

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzen-
nego obszaru "Kliny Po³udnie" zosta³ wy³o¿ony do publiczne-
go wgl¹du w okresie od 7 lipca do 5 sierpnia 2008r. W wyzna-
czonym terminie wnoszenia uwag dotycz¹cych projektu planu
tj. do dnia 19 sierpnia 2008 r. wp³ynê³o 19 uwag.

Ilekroæ w niniejszym Rozstrzygniêciu mowa o:
- "projekcie planu" - nale¿y przez to rozumieæ projekt miejsco-

wego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru "Kli-
ny Po³udnie",

- "Ustawie" - nale¿y przez to rozumieæ Ustawê z dnia 27 mar-
ca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U. Nr 80 poz. 717 z póŸn. zm.),

- "Studium" - nale¿y prze to rozumieæ Studium uwarunko-
wañ i kierunków zagospodarowania przestrzennego Mia-
sta Krakowa,

- "Terenach" - nale¿y przez to rozumieæ tereny i ich oznaczenia,
które wystêpuj¹ w edycji projektu planu wyk³adanego do
publicznego wgl¹du.

Prezydent Miasta Krakowa Zarz¹dzeniem Nr 1759/2008
z dnia 8 wrzeœnia 2008 r. rozpatrzy³ uwagi dotycz¹ce projektu
planu i wprowadzi³ zmiany do projektu planu wynikaj¹ce
z uwzglêdnienia uwag.

W zakresie uwag nieuwzglêdnionych przez Prezydenta Mia-
sta Krakowa, Rada Miasta Krakowa postanawia przyj¹æ na-
stêpuj¹cy sposób ich rozpatrzenia:

1. Uwaga Nr 1
dotyczy terenów oznaczonych na rysunku planu symbolami:
KDL.1., KDL.2, ZP2, 1MN.2., UPo.1., UPo.2., MW, MN, U oraz
ZI.10, ZI.11 i ZI.14 - tereny, w których ustalenia tekstowe pro-
jektu planu dopuszcza³y lokalizacjê szynobusu

[...]
wniós³ uwagê, która w zakresie nieuwzglêdnionym przez Pre-
zydenta Miasta Krakowa dotyczy³a:
1) zmiany przeznaczenia terenu 1MN.2. na tereny ZPL,
2) zmiany minimalnego wskaŸnika miejsc parkingowych wy-

znaczonego dla terenów UPo.1. i UPo.2., na 1 miejsce posto-
jowe na 1 miejsce pracy lub 100 miejsc postojowych na
ka¿de 1000m2 powierzchni u¿ytkowej,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ wniesionej
uwagi w ww. zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Ad.1)
Przeznaczenie tego terenu jest zgodne z ustaleniami Studium.
W Studium teren ten znajduje siê w terenach przewidzianych
do zabudowy i zainwestowania (MN). Teren stanowi w³asnoœæ
prywatn¹ .W bezpoœrednim s¹siedztwie terenów mieszkanio-

wych z zabudow¹ istniej¹c¹ i projektowan¹, wyznaczono w pro-
jekcie planu obszerny teren (ok.4,72ha) pod park miejski ozna-
czony na rysunku symbolem ZPL. Teren ZPL po zagospodaro-
waniu zgodnie z ustaleniami planu stanowi³ bêdzie miejsce
rzeczywistej rekreacji i odpoczynku dla mieszkañców osiedla.

Ad.2)
Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzenne-
go obszaru "Kliny Po³udnie" wyznaczy³ wskaŸniki miejsc par-
kingowych dla terenów us³ug w wielkoœci 4 miejsca postojowe
na 10 stanowisk pracy lub 30 miejsc postojowych na ka¿de
1000m2 powierzchni u¿ytkowej. Analiza wskaŸników miejsc
parkingowych wykaza³a, ¿e wielkoœci te s¹ wystarczaj¹ce i nie
ma w zwi¹zku z tym ¿adnej merytorycznej przes³anki do ich
zwiêkszania w odniesieniu do terenów UPo. Przyjêcie wskaŸ-
ników proponowanych w uwadze, ze wzglêdu na stosunkowo
niewielkie powierzchnie terenów UPo, zdecydowanie ograni-
czy³oby mo¿liwoœci zagospodarowania tych terenów obiekta-
mi z zakresu przeznaczenia podstawowego.

2. Uwaga Nr 2
dotyczy terenów oznaczonych na rysunku planu symbolami:
KDL.1., KDL.2., ZP2, UPo.1., UPo.2., MW, MN, U oraz ZI.10, ZI.11
i ZI.14 - tereny, w których ustalenia tekstowe projektu planu
dopuszcza³y lokalizacjê szynobusu.

[...]
wnosi uwagê, która w zakresie nie uwzglêdnionym przez Pre-
zydenta Miasta Krakowa dotyczy³a:
1) zmiany przeznaczenia terenu 1MN.2. na ZPL,
2) zmiany minimalnego wskaŸnika miejsc parkingowych, wy-

znaczonego dla terenów UPo.1. i UPo.2., na 1 miejsce posto-
jowe pracy lub 100 miejsc postojowych na ka¿de 1000m2

powierzchni u¿ytkowej,
3) przesuniêcia lokalizacji szynobusu, tak aby nie przebiega³

przez tereny ZI.11 i ZI.14 pomiêdzy terenami us³ug publicz-
nych a zabudow¹ wielorodzinn¹,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ wniesionej
uwagi w ww. zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Ad.1)
Przeznaczenie tego terenu jest zgodne z ustaleniami Studium.
W Studium teren ten znajduje siê w terenach przewidzianych
do zabudowy i zainwestowania (MN). Teren stanowi w³asnoœæ
prywatn¹.
W bezpoœrednim s¹siedztwie terenów mieszkaniowych z za-
budow¹ istniej¹c¹ i projektowan¹, wyznaczono w projekcie
planu obszerny teren (ok. 4,72ha) pod park miejski oznaczony
na rysunku symbolem ZPL. Teren ZPL po zagospodarowaniu
zgodnie z ustaleniami planu stanowi³ bêdzie miejsce rzeczywi-
stej rekreacji i odpoczynku dla mieszkañców osiedla.

Ad.2)
Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzenne-
go obszaru "Kliny Po³udnie" wyznaczy³ wskaŸniki miejsc par-
kingowych dla terenów us³ug w wielkoœci 4 miejsca postojowe
na 10 stanowisk pracy lub 30 miejsc postojowych na ka¿de
1000m2 powierzchni u¿ytkowej. Analiza wskaŸników miejsc
parkingowych wykaza³a, ¿e wielkoœci te s¹ wystarczaj¹ce i nie
ma w zwi¹zku z tym ¿adnej merytorycznej przes³anki do ich
zwiêkszania w odniesieniu do terenów UPo. Przyjêcie wskaŸ-
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ników proponowanych w uwadze, ze wzglêdu na stosunkowo
niewielkie powierzchnie terenów UPo, zdecydowanie ograni-
czy³oby mo¿liwoœci zagospodarowania tych terenów obiekta-
mi z zakresu przeznaczenia podstawowego.

Ad.3)
W wy³o¿onym do publicznego wgl¹du projekcie planu zo-
sta³a zamieszczona, na podstawie wniosku do planu, infor-
macja o mo¿liwoœci lokalizacji linii szynobusu w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami ZI.10, ZI.11 i ZI.14.
Ze wzglêdu na brak decyzji i dokumentacji nie zosta³a wy-
znaczona liniami rozgraniczaj¹cymi trasa szynobusu.
W zwi¹zku ze z³o¿onymi uwagami do wy³o¿onego projektu
planu sprawa linii szynobusu zosta³a przeanalizowana po-
nownie. Uznano i¿, nie ma mo¿liwoœci wskazania innego do-
puszczalnego przebiegu trasy szynobusu i ¿e wobec braku
rozwi¹zañ w tym zakresie w obowi¹zuj¹cym Studium mo¿e
nast¹piæ rezygnacja w projekcie planu z zapisów dopusz-
czaj¹cych szynobus.

3. Uwaga Nr 3
dotyczy dzia³ki Nr 215 obr.83 (powsta³ej z po³¹czenia dzia³ek
Nr 18/2, 19/4, 20/2), która w projekcie planu zwiera siê w tere-
nach oznaczonych na rysunku planu symbolami KDZ.1,KDL.6,
ZP.5 i ZI.5.

[...]
wnosi uwagê, która dotyczy³a przesuniêcia drogi KDZ1 wzd³u¿
pó³nocnej granicy dzia³ki Nr 18/2 zgodnie z za³¹cznikiem gra-
ficznym.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ wniesionej
uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Wyznaczony w projekcie planu przebieg drogi KDZ.1., stano-
wi¹cej podstawowy element komunikacyjny w po³udniowej
czêœci obszaru, zosta³ zaprojektowany w nawi¹zaniu do drogi
KDZ, której przebieg ustalono w obowi¹zuj¹cym miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego obszaru "Skotnicka
- Dzia³owskiego". Przesuniêcie trasy drogi KDZ.1 zgodnie z tre-
œci¹ uwagi naruszy³oby geometriê skrzy¿owania obydwu dróg
zbiorczych (KDZ.1 i drogi zbiorczej poza obszarem planu). Przy-
jête rozwi¹zanie jest rozwi¹zaniem prawid³owym pod wzglê-
dem planistycznym oraz in¿ynierskim. Projekt planu w zakre-
sie rozwi¹zañ komunikacyjnych, w tym przebiegu drogi KDZ.1.
zosta³ uzgodniony z zarz¹dcami dróg publicznych.

4. Uwaga Nr 4
dotyczy terenów oznaczonych na rysunku planu symbolami:
KDL.2., ZP2,UPo.1., UPo.2.,MW, MN, U oraz ZI.10, ZI.11 i ZI.14 -
tereny w których ustalenia tekstowe projektu planu dopusz-
cza³y lokalizacjê szynobusu.

[...]
wnosi uwagê, która w zakresie nie uwzglêdnionym lub w czê-
œciowo nieuwzglêdnionym przez Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczy³a:
1) zmiany minimalnego wskaŸnika miejsc parkingowych, wy-

znaczonego dla terenów UPo.1. i UPo.2., na 1 miejsce posto-
jowe pracy lub 100 miejsc postojowych na ka¿de 1000m2

powierzchni u¿ytkowej,

2) likwidacji mo¿liwoœci lokalizacji torowiska dla szynobusu na
ca³ym obszarze objêtym miejscowym planem zagospoda-
rowania przestrzennego obszaru Kliny Po³udnie i zast¹pie-
nie go lini¹ tramwajow¹.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ w ca³oœci wnie-
sionej uwagi w zakresie pkt 1 oraz nie uwzglêdni³ w czêœci
uwagi w zakresie pkt 2.
Uwaga pozostaje nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:

Ad.1)
Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzenne-
go obszaru "Kliny Po³udnie" wyznaczy³ wskaŸniki miejsc par-
kingowych dla terenów us³ug w wielkoœci 4 miejsca postojowe
na 10 stanowisk pracy lub 30 miejsc postojowych na ka¿de
1000m2 powierzchni u¿ytkowej. Analiza wskaŸników miejsc
parkingowych wykaza³a, ¿e wielkoœci te s¹ wystarczaj¹ce i nie
ma w zwi¹zku z tym ¿adnej merytorycznej przes³anki do ich
zwiêkszania w odniesieniu do terenów UPo. Przyjêcie wskaŸ-
ników proponowanych w uwadze, ze wzglêdu na stosunkowo
niewielkie powierzchnie terenów UPo, zdecydowanie ograni-
czy³oby mo¿liwoœci zagospodarowania tych terenów obiekta-
mi z zakresu przeznaczenia podstawowego.

Ad.2)
W wy³o¿onym do publicznego wgl¹du projekcie planu zosta³a
zamieszczona, na podstawie wniosku do planu, informacja
o mo¿liwoœci lokalizacji linii szynobusu w terenach oznaczo-
nych na rysunku planu symbolami ZI.10, ZI.11 i ZI.14. Ze wzglê-
du na brak decyzji i dokumentacji nie zosta³a wyznaczona li-
niami rozgraniczaj¹cymi trasa szynobusu. W zwi¹zku ze z³o-
¿on¹ uwag¹ do wy³o¿onego projektu planu o likwidacjê linii
szynobusu i zast¹pienie jej lini¹ tramwajow¹ sprawa zosta³a
przeanalizowana ponownie. W zakresie wnioskowanej likwi-
dacji trasy szynobusu uwaga zosta³a uwzglêdniona. W zakre-
sie poprowadzenia linii tramwajowej z osiedla do centrum
miasta uwaga nie zosta³a uwzglêdniona, gdy¿ obowi¹zuj¹ce
Studium nie przewiduje obs³ugi komunikacyjnej obszaru Klin
lini¹ tramwajow¹.

5. Uwaga Nr 5
dotyczy dzia³ki Nr 40/4 obr. 70 (dzia³ka powsta³a w wyniku
podzia³u dzia³ki Nr 40) , która w projekcie planu zawiera siê
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami KDD.20,
KDL.4., 2MN.3.

[...]
wnosi uwagê, która w zakresie czêœciowo nieuwzglêdnionym
przez Prezydenta Miasta Krakowa dotyczy³a przeznaczenia
dzia³ki pod budownictwo mieszkaniowe oraz braku zgody na
przeprowadzenie przez nieruchomoœæ drogi oznaczonej na ry-
sunku planu symbolem KDD.20 i czêœciowo drogi oznaczonej
na rysunku planu symbolem KDL.4.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ w czêœci wnie-
sionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Dzia³ka Nr 40/4 obr. 70 po rozpatrzeniu uwagi zosta³a, poza
niewielkim fragmentem w³¹czona do terenu zabudowy miesz-
kaniowej jednorodzinnej.
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Tylko bardzo niewielka, po³udniowa czêœæ dzia³ki (ok. 75m2)
zosta³a w³¹czona w wyznaczon¹ w projekcie planu drogê lo-
kaln¹ KDL.4. Ze wzglêdu na to, ¿e projektowana droga KDL.4.
jest jednym z najwa¿niejszych elementów uk³adu komunika-
cyjnego obszaru i zapewnia obs³ugê komunikacyjn¹ du¿ych
terenów mieszkaniowych a tak¿e poprzez po³¹czenia z innymi
drogami tak¿e terenów us³ugowych - nie ma mo¿liwoœci
uwzglêdnienia uwagi w zakresie ww. czêœci dzia³ki Nr 40/4.

6. Uwaga Nr 6
dotyczy dzia³ki Nr 40/2 obr. 70 (dzia³ka powsta³a w wyniku
podzia³u dzia³ki Nr 40), która w projekcie planu zawiera siê
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami KDD.20,
KDL.4., 1MN.16.

[...]
wnosi uwagê, która w zakresie czêœciowo nieuwzglêdnionym
przez Prezydenta Miasta Krakowa dotyczy³a przeznaczenia
dzia³ki pod budownictwo mieszkaniowe oraz braku zgody na
przeprowadzenie przez nieruchomoœæ drogi oznaczonej na ry-
sunku planu symbolem KDD.20. i czêœciowo drogi oznaczonej
na rysunku planu symbolem KDL.4.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ w czêœci wnie-
sionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Dzia³ka Nr 40/2 obr. 70 po rozpatrzeniu uwagi zosta³a, poza
niewielkim fragmentem w³¹czona do terenu zabudowy miesz-
kaniowej jednorodzinnej.
Tylko bardzo niewielka, po³udniowa czêœæ dzia³ki (ok. 60m2)
zosta³a w³¹czona w wyznaczon¹ w projekcie planu drogê
lokaln¹ KDL.4. Ze wzglêdu na to, ¿e projektowana droga
KDL.4. jest jednym z najwa¿niejszych elementów uk³adu ko-
munikacyjnego obszaru i zapewnia obs³ugê komunikacyjn¹
du¿ych terenów mieszkaniowych a tak¿e poprzez po³¹cze-
nia z innymi drogami tak¿e terenów us³ugowych - nie ma
mo¿liwoœci uwzglêdnienia uwagi w zakresie ww. czêœci dzia³ki
Nr 40/2.

7. Uwaga Nr 7
dotyczy dzia³ki Nr 40/3 obr. 70 (dzia³ka powsta³a w wyniku
podzia³u dzia³ki Nr 40), która w projekcie planu zawiera siê
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami KDD.20,
KDL.4.

[...]
wnosi uwagê, która w zakresie czêœciowo nieuwzglêdnionym
przez Prezydenta Miasta Krakowa dotyczy³a przeznaczenia
dzia³ki pod budownictwo mieszkaniowe oraz braku zgody na
przeprowadzenie przez nieruchomoœæ drogi oznaczonej na ry-
sunku planu symbolem KDD.20. i czêœciowo drogi oznaczonej
na rysunku planu symbolem KDL.4.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ w czêœci wnie-
sionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Dzia³ka Nr 40/3 obr. 70 po rozpatrzeniu uwagi zosta³a, poza
niewielkim fragmentem w³¹czona do terenu zabudowy miesz-
kaniowej jednorodzinnej.

Tylko bardzo niewielka, po³udniowa czêœæ dzia³ki (ok. 70m2)
zosta³a w³¹czona w wyznaczon¹ w projekcie planu drogê lo-
kaln¹ KDL.4. Ze wzglêdu na to, ¿e projektowana droga KDL.4.
jest jednym z najwa¿niejszych elementów uk³adu komunika-
cyjnego obszaru i zapewnia obs³ugê komunikacyjn¹ du¿ych
terenów mieszkaniowych a tak¿e poprzez po³¹czenia z innymi
drogami tak¿e terenów us³ugowych - nie ma mo¿liwoœci
uwzglêdnienia uwagi w zakresie ww. czêœci dzia³ki Nr 40/3.

8. Uwaga Nr 8
dotyczy dzia³ki Nr 40/3 obr. 70 (dzia³ka powsta³a w wyniku
podzia³u dzia³ki Nr 40), która w projekcie planu zawiera siê
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami
KDD.20, KDL.4.

[...]
wnosi uwagê, która w zakresie czêœciowo nieuwzglêdnionym
przez Prezydenta Miasta Krakowa dotyczy³a przeznaczenia
dzia³ki pod budownictwo mieszkaniowe oraz braku zgody na
przeprowadzenie przez nieruchomoœæ drogi oznaczonej na ry-
sunku planu symbolem KDD.20. i czêœciowo drogi oznaczonej
na rysunku planu symbolem KDL.4.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ w czêœci wnie-
sionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Dzia³ka Nr 40/3 obr. 70 po rozpatrzeniu uwagi zosta³a, poza
niewielkim fragmentem w³¹czona do terenu zabudowy miesz-
kaniowej jednorodzinnej.
Tylko bardzo niewielka, po³udniowa czêœæ dzia³ki (ok. 70m2)
zosta³a w³¹czona w wyznaczon¹ w projekcie planu drogê
lokaln¹ KDL.4. Ze wzglêdu na to, ¿e projektowana droga
KDL.4. jest jednym z najwa¿niejszych elementów uk³adu
komunikacyjnego obszaru i zapewnia obs³ugê komunika-
cyjn¹ du¿ych terenów mieszkaniowych a tak¿e poprzez po-
³¹czenia z innymi drogami tak¿e terenów us³ugowych - nie
ma mo¿liwoœci uwzglêdnienia uwagi w zakresie ww. czêœci
dzia³ki Nr 40/3.

9. Uwaga Nr 9
dotyczy dzia³ki Nr 40/3 obr. 70 (dzia³ka powsta³a w wyniku
podzia³u dzia³ki Nr 40), która w projekcie planu zawiera siê
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami
KDD.20, KDL.4.

[...]
wnosi uwagê, która w zakresie czêœciowo nieuwzglêdnionym
przez Prezydenta Miasta Krakowa dotyczy³a przeznaczenia
dzia³ki pod budownictwo mieszkaniowe oraz braku zgody na
przeprowadzenie przez nieruchomoœæ drogi oznaczonej na ry-
sunku planu symbolem KDD.20. i czêœciowo drogi oznaczonej
na rysunku planu symbolem KDL.4.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ w czêœci wnie-
sionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Dzia³ka Nr 40/3 obr. 70 po rozpatrzeniu uwagi zosta³a, poza
niewielkim fragmentem w³¹czona do terenu zabudowy miesz-
kaniowej jednorodzinnej.
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Tylko bardzo niewielka, po³udniowa czêœæ dzia³ki (ok. 70m2)
zosta³a w³¹czona w wyznaczon¹ w projekcie planu drogê lo-
kaln¹ KDL.4. Ze wzglêdu na to, ¿e projektowana droga KDL.4.
jest jednym z najwa¿niejszych elementów uk³adu komunika-
cyjnego obszaru i zapewnia obs³ugê komunikacyjn¹ du¿ych
terenów mieszkaniowych a tak¿e poprzez po³¹czenia z innymi
drogami tak¿e terenów us³ugowych - nie ma mo¿liwoœci
uwzglêdnienia uwagi w zakresie ww. czêœci dzia³ki Nr 40/3.

10. Uwaga Nr 10
dotyczy dzia³ki Nr 40/3 obr. 70 (dzia³ka powsta³a w wyniku
podzia³u dzia³ki Nr 40), która w projekcie planu zawiera siê
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami
KDD.20, KDL.4.

[...]
wnosi uwagê, która w zakresie czêœciowo nieuwzglêdnionym
przez Prezydenta Miasta Krakowa dotyczy³a przeznaczenia
dzia³ki pod budownictwo mieszkaniowe oraz braku zgody na
przeprowadzenie przez nieruchomoœæ drogi oznaczonej na ry-
sunku planu symbolem KDD.20 i czêœciowo drogi oznaczonej
na rysunku planu symbolem KDL.4.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ w czêœci wnie-
sionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Dzia³ka Nr 40/3 obr. 70 po rozpatrzeniu uwagi zosta³a, poza
niewielkim fragmentem w³¹czona do terenu zabudowy miesz-
kaniowej jednorodzinnej.
Tylko bardzo niewielka, po³udniowa czêœæ dzia³ki (ok. 70m2)
zosta³a w³¹czona w wyznaczon¹ w projekcie planu drogê lo-
kaln¹ KDL.4. Ze wzglêdu na to, ¿e projektowana droga KDL.4.
jest jednym z najwa¿niejszych elementów uk³adu komunika-
cyjnego obszaru i zapewnia obs³ugê komunikacyjn¹ du¿ych
terenów mieszkaniowych a tak¿e poprzez po³¹czenia z innymi
drogami tak¿e terenów us³ugowych - nie ma mo¿liwoœci
uwzglêdnienia uwagi w zakresie ww. czêœci dzia³ki Nr 40/3.

11. Uwaga Nr 11
dotyczy ustaleñ tekstowych projektu planu oraz terenów ozna-
czonych na rysunku planu symbolami 3U.3 do 3U.10, ZP.1.
do ZP.11.

[...]
wnosi uwagê, która w zakresie nie uwzglêdnionym lub w czê-
œciowo nieuwzglêdnionym przez Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczy³a:
1) w § 7 ust. 1 pkt 9 po s³owach "obiektów ochrony zdrowia"

dodaæ "w tym klinik medycznych",
2) w § 28 ust. 4 pkt 7 zwiêkszyæ dopuszczaln¹ powierzchniê

parkingów naziemnych do 35% powierzchni terenu inwe-
stycji,

3) w § 31 dopuœciæ mo¿liwoœæ zabudowy kubaturowej, jako
zaplecza dla urz¹dzeñ rekreacyjnych oraz grodzenia jako za-
bezpieczenia tych¿e urz¹dzeñ oraz bezpieczeñstwa osób po-
stronnych; ponadto w pkt 2 jako urz¹dzenia rekreacyjne
dodaæ stadninê koni,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ w ca³oœci wnie-
sionej uwagi w zakresie pkt 1 oraz nie uwzglêdni³ w czêœci
uwagi w zakresie pkt 2 i 3.
Uwaga pozostaje nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Ad.1)
Ustalenia projektu planu okreœlaj¹ce zakres us³ug nie wyklu-
czaj¹ mo¿liwoœci lokalizacji "klinik medycznych", zwi¹zku z tym
nie ma potrzeby poszerzania przedmiotowego zapisu zgodnie
z treœci¹ uwagi.

Ad.2)
Ze wzglêdu na z³o¿one warunki gruntowe stwierdzone w opra-
cowaniu ekofizjograficznym, w projekcie planu ustalono dla
terenów, na których takie warunki wystêpuj¹, wskaŸnik po-
wierzchni biologicznie czynnej w wysokoœci minimum 70%.
W zakresie czêœci terenów 3U.3., 3U.4. i 3U.6, na których zgod-
nie z zasiêgiem okreœlonym na rysunku planu wystêpuj¹ z³o-
¿one warunki gruntowe nie ma mo¿liwoœci zwiêkszenia wnio-
skowanej powierzchni parkingów naziemnych z uwagi na to,
¿e oznacza³oby to brak mo¿liwoœci utrzymania wyznaczonego
wysokiego i uzasadnionego warunkami gruntowymi wskaŸni-
ka powierzchni biologicznie czynnej.

Ad.3)
W projekcie planu w odniesieniu do terenów ZP wyznaczo-
nych w Studium utrzymano dyspozycje i ograniczenia okreœlo-
ne w Studium, maj¹c na uwadze wymóg zgodnoœci miêdzy
tymi dokumentami wynikaj¹cy m.in. z art. 15 ust. 1 i art. 17
pkt 4 Ustawy. W zwi¹zku z powy¿szym nie ma mo¿liwoœci wpro-
wadzenia do ustaleñ projektu planu dopuszczenia lokalizacji
obiektów kubaturowych i urz¹dzeñ typu stadnina koni.
Ze wzglêdu na zasadnoœæ uwagi w czêœci dotycz¹cej grodze-
nia urz¹dzeñ rekreacyjnych w projekcie planu uwzglêdniono
w zapisach czêœci tekstowej mo¿liwoœæ grodzenia (z uwagi na
bezpieczeñstwo u¿ytkowania).

12. Uwaga Nr 12
dotyczy terenów oznaczonych na rysunku planu symbolu 3U.9
i 3U.10.

[...]
wnosi uwagê, która dotyczy:
1) zmiany zapisu § 28 ust. 4 pkt 2 o treœci: "powierzchnia zabu-

dowy mieszkaniowej wielorodzinnej nie mo¿e przekraczaæ
50% przyjêtego wskaŸnika dopuszczalnej powierzchni zabu-
dowy" na zapis "Powierzchnia zabudowy us³ugowej nie mo¿e
przekraczaæ 30% przyjêtego wskaŸnika dopuszczalnej po-
wierzchni zabudowy". Proponowana zmiana ma ograniczyæ
zakres zabudowy us³ugowej w celu zmniejszenia uci¹¿liwo-
œci dla przysz³ego osiedla mieszkaniowego,

2) zmiany w §28 ust. 4 polegaj¹cej na zwiêkszeniu wskaŸnika
dopuszczalnej powierzchni zabudowy z 45% na 50% (pkt 9),
zmniejszeniu wskaŸnika powierzchni biologicznie czynnej
z 50% na 45% (pkt 10) oraz uzupe³nienia zapisu, ¿e brakuj¹-
ce 5% zostaje przeznaczone na komunikacjê wewnêtrzn¹
w ramach poszczególnych jednostek.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ wniesionej
uwagi w ww. zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Ad.1)
Uwaga dotyczy terenów, które zgodnie z ustaleniami Studium
s¹ terenami zabudowy o przewa¿aj¹cej funkcji us³ug UC i z te-
go powodu jej uwzglêdnienie nie jest mo¿liwe, gdy¿ zmieni³o-
by przewa¿aj¹c¹ funkcjê terenu z us³ugowej na mieszkaniow¹,
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co oznacza³oby niezgodnoœæ projektu planu z ustaleniami Stu-
dium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 1 i art. 17 pkt 4
Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym.

Ad.2)
WskaŸnik powierzchni biologicznie czynnej oraz wskaŸnik do-
puszczalnej powierzchni zabudowy, dla terenów których doty-
czy uwaga, zosta³ ustalony stosownie do zaleceñ zawartych
w opiniach i uzgodnieniach, w tym opinii Miejskiej Komisji Urba-
nistyczno Architektonicznej oraz Komisji Planowania Przestrzen-
nego i Ochrony Œrodowiska Rady Miasta Krakowa. Skorygo-
wany (zmniejszony) zgodnie z wy¿ej wymienionymi zalecenia-
mi wskaŸnik powierzchni terenu biologicznie czynnej nie mo¿e
byæ dalej zmniejszany, gdy¿ stanowi³oby naruszenie warun-
ków zagospodarowania ustalonych na etapie procedury uzgad-
niania i opiniowania projektu planu.

13. Uwaga Nr 13
dotyczy dzia³ki Nr 186/22 obr. 69 Podgórze, oznaczonej na
rysunku planu symbolem ZPL.

[...]
wnosi uwagê, która dotyczy:
1) zmiany przeznaczenia dzia³ki w projekcie planu na teren

zabudowy us³ugowej, z podstawowym przeznaczeniem te-
renu na zabudowê zwi¹zan¹ z dzia³alnoœci¹ us³ugow¹, dzia-
³alnoœci¹ produkcyjn¹ nieuci¹¿liw¹ oraz zabudow¹ maga-
zynow¹,

2) ustalenia wskaŸnika dopuszczalnej powierzchni zabudowy,
który nie mo¿e przekroczyæ 50% oraz powierzchni biologicz-
nie czynnej, która nie mo¿e byæ ni¿sza ni¿ 25%,

3) ustalenia wysokoœci zabudowy - do 16m,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ w ca³oœci wnie-
sionej uwagi w zakresie pkt 2 i 3 oraz nie uwzglêdni³
w czêœci uwagi w zakresie pkt 1.
Uwaga pozostaje nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Ad.1)
Uwaga w zakresie przeznaczenia terenu pod zabudowê us³u-
gow¹ zosta³a uwzglêdniona dla przewa¿aj¹cej czêœci dzia³ki
(ok.0,49 ha), zgodnie z granic¹ terenów o przewa¿aj¹cej funk-
cji us³ug komercyjnych UC okreœlon¹ w Studium. Nie zosta³a
uwzglêdniona dla wschodniej czêœci dzia³ki (ok. 0,14 ha), która
wed³ug Studium znajduje siê w terenach zieleni leœnej ZL oraz
w strefie kszta³towania systemu przyrodniczego. Uwzglêdnie-
nie uwagi w tej czêœci, to jest przeznaczenie fragmentu dzia³ki
pod zabudowê us³ugow¹ spowodowa³oby niezgodnoœæ pro-
jektu planu z ustaleniami Studium, a wiêc naruszenie przepi-
sów art. 15 ust.1 i art. 17 pkt 4 Ustawy.

Ad.2)
Dzia³ka Nr 186/22 obr. 69 znajduje siê w pasie terenów sta-
nowi¹cych obszar aktywizacji gospodarczej, wskazany w do-
kumencie pn. Strategia Rozwoju Miasta Krakowa. W ramach
tego obszaru wyznaczono tereny us³ug 1U.1. i 1U.2. oraz na
skutek czêœciowego uwzglêdnienia uwagi jak w ad.1) rów-
nie¿ teren 1U.3., dla którego przyjêto wskaŸniki jak dla pozo-
sta³ych terenów w obszarze aktywizacji gospodarczej. Przy-
jête w projekcie planu dla ca³ego obszaru aktywizacji gospo-
darczej wskaŸniki pozwalaj¹ na realizacjê zabudowy us³ugo-
wej zgodnie z celem utworzenia tego obszaru.

Ad.3)
Dla terenów s¹siaduj¹cych (1U.1. i 1U.2.) w projekcie planu,
przyjêto m.in. w oparciu o wizje terenowe, inwentaryzacjê urba-
nistyczn¹ i stan istniej¹cy dopuszczaln¹ wysokoœæ budynków
do 13m. W celu kszta³towania ³adu przestrzennego, co jest
jednym z podstawowych zadañ planu miejscowego, prawid³o-
wym rozwi¹zaniem jest przyjêcie jednolitej maksymalnej wy-
sokoœci dla ca³ego obszaru aktywizacji gospodarczej, to jest
13m bez miejscowego zwiêkszenia jej do 16m, o co wniosko-
wano w uwadze.

14. Uwaga Nr 14
dotyczy dzia³ki Nr 27 obr. 70 Podgórze, oznaczonej na rysunku
planu symbolami 1MN.16., 1MN.17, KDL4, ZP.4., WS.6.

[...]
wnosz¹ uwagê dotycz¹c¹ protestu przeciwko projektowanej
szerokoœci pasa ZP4 i wnosz¹ o jego zmianê.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ wniesionej
uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Zgodnie z dyspozycjami Studium projekt planu wyznaczy³
na kierunku wschód-zachód pas terenu przeznaczonego pod
zieleñ urz¹dzon¹ ZP.4. o szerokoœci tego pasa jak przyjêto
w Studium. Zawê¿enie terenu ZP.4. zgodnie z treœci¹ uwagi
spowodowa³oby niezgodnoœæ projektu planu z ustaleniami
Studium, a wiêc naruszenie przepisów art. 15 ust.1 i art. 17
pkt 4 Ustawy.

15. Uwaga Nr 15
dotyczy dzia³ki Nr 27 obr. 70 Podgórze, oznaczonej na rysun-
ku planu symbolami 1MN.16., 1MN.17, KDL4, ZP.4., WS.6.

[...]
wnosz¹ uwagê dotycz¹c¹:
1) zmniejszenia do minimum pasa terenu zielonego wzd³u¿

cieku, wyznaczenie pasa terenu z przeznaczeniem pod za-
budowê o ma³ej intensywnoœci z du¿ymi ogrodami, a dalej
w kierunku pó³nocnym umo¿liwienie zabudowy bardziej in-
tensywnej,

2) zmniejszenia powierzchni dzia³ek pod zabudowê bliŸniacz¹
i zabudowê szeregow¹.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ wniesionej
uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Ad.1)
Zgodnie z dyspozycjami Studium projekt planu wyznaczy³ na
kierunku wschód - zachód pas terenu przeznaczonego pod
zieleñ urz¹dzon¹ ZP4 o szerokoœci tego pasa jak w Studium.
Projekt planu dopuszcza w tych terenach lokalizacji urz¹dzeñ
rekreacyjnych oraz zgodnie z wymogami Studium wprowa-
dza zakaz zabudowy kubaturowej.
Zawê¿enie terenu ZP4 zgodnie z treœci¹ uwagi spowodo-
wa³oby niezgodnoœæ projektu planu z ustaleniami Studium,
a wiêc naruszenie przepisów art. 15 ust.1 i art. 17 pkt 4
Ustawy.
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Ad.2)
Parametry dla nowo wydzielanych dzia³ek pod zabudowê bliŸ-
niacz¹ (500m2) i szeregow¹ (300m2) zosta³y ustalone po anali-
zie terenów zainwestowanych w granicach obszaru planu tego
rodzaju zabudow¹ oraz mia³y na celu kszta³towanie ³adu prze-
strzennego poprzez unikniêcie nadmiernej koncentracji i za-
gêszczenia zabudowy, co nast¹pi³oby przy wyznaczeniu mniej-
szych parametrów dla nowo wydzielanych dzia³ek.

16. Uwaga Nr 16
dotyczy dzia³ek 111/20, 111/21, 188 obr 70 Podgórze, ozna-
czonych na rysunku planu symbolami 3U.1., 3U.2.,2MN.1.,
2MN.2., KDD19, KDL3, KDL4, KDZ2, ZWS5, WS.3., WS4,
ZI14,ZI13, ZP3, ZP8

[...]
wnosi uwagê, która dotyczy³a:
1) uwzglêdnienia w podstawowej dyspozycji przestrzennej

w granicach terenu dzia³ek przes¹dzeñ wynikaj¹cych z wy-
danych ostatecznych decyzji administracyjnych, stanowi¹-
cych realizacjê kompleksowego zamierzenia inwestycyjne-
go obejmuj¹cego dzia³ki Nr111/20, 111/21, 188 oraz tocz¹-
cego siê procesu inwestycyjnego,

2) ustalenia dla dzia³ek Nr 111/20, 111/21, obr. 70 przeznacze-
nia podstawowego umo¿liwiaj¹cego funkcjonowanie zabu-
dowy wielorodzinnej o parametrach architektoniczno - urba-
nistycznych zgodnych z wydanymi i wykonywanymi decy-
zjami administracyjnymi, co oznacza rezygnacjê z lokalizacji
g³ównie us³ug wielofunkcyjnych uzupe³nionych mieszkalnic-
twem jednorodzinnym, likwidacjê odcinków dróg publicz-
nych KDL.3 i KDD.19, wykreœlenie czêœci terenu zieleni izo-
lacyjnej ZI.14 i ograniczenie zasiêgu terenu ZWS.5,

3) ustalenia dla dzia³ki Nr 188 obr. 70 warunków zabudowy
i modyfikacjê przeznaczenia terenu, umo¿liwiaj¹cych reali-
zacjê wydanych decyzji administracyjnych i kontynuacjê roz-
strzygniêtego w cyt. decyzjach sposobu zagospodarowania
i warunków zabudowy terenu, co oznacza korektê ustaleñ
w zakresie przeznaczenia terenu i warunków jego zabudo-
wy dla funkcji mieszkaniowej, likwidacjê odcinka drogi pu-
blicznej KDD.19, ograniczenie zasiêgu terenu zieleni urz¹-
dzonej ZP.3, powi¹zanego z korekt¹ przebiegu odcinka drogi
publicznej KDL.4. i zmian¹ lokalizacji terenu 3K.2.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ w czêœci wnie-
sionej uwagi w zakresie pkt 1, 2 i 3.
Uwaga pozostaje nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Ad.1)
Uwaga odnosi siê do ca³ego terenu stanowi¹cego w³asnoœæ
sk³adaj¹cego uwagê i dotyczy dzia³ek Nr 111/20, 111/2 i 188
obr. 70.
W odniesieniu do dzia³ek Nr 111/20 i 111/21 obr.70 uwaga
zosta³a uwzglêdniona w zakresie zmiany funkcji terenu zgod-
nie z wydanymi pozwoleniami na budowê, z dotychczasowej
3U.1. i 3U.2. na tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzin-
nej z dopuszczeniem zabudowy wielorodzinnej oraz zwiêksze-
nia wysokoœci budynków do 16m.
W projekcie planu dyspozycja przestrzenna wyznaczona zo-
sta³a w oparciu o przeznaczenie terenów zgodnie z ustalenia-
mi Studium.
Wed³ug Studium dzia³ki Nr 111/20 i 111/21 obr. 70 Podgórze
znajduj¹ siê w terenie o przewa¿aj¹cej funkcji mieszkaniowej
niskiej intensywnoœci MN. Ustalenia Studium dotycz¹ce tere-

nów MN oraz strefy miejskiej umo¿liwiaj¹ dopuszczenie w pla-
nie miejscowym zabudowy wielorodzinnej, natomiast nie daj¹
podstawy do wyznaczenia terenów MW jako terenów o prze-
wa¿aj¹cej funkcji zabudowy wielorodzinnej. Z powy¿szych
wzglêdów pozosta³e warunki zagospodarowania terenów
w granicach dzia³ek Nr 111/20 i 111/21 obr. 70 Podgórze zosta-
³y ustalone jak dla s¹siednich terenów 2MN.1. i 2MN.2., w któ-
rych dopuszcza siê zabudowê wielorodzinn¹ (z wyj¹tkiem wy-
sokoœci budynków). Uwzglêdnienie uwagi w zakresie zmiany
funkcji podstawowej spowodowa³oby niezgodnoœæ projektu
planu z ustaleniami Studium, a wiêc naruszenie przepisów art.
15 ust.1 i art. 17 pkt 4 Ustawy.
W zakresie dzia³ki Nr 118 obr.70:
Wed³ug Studium dzia³ka Nr 188 obr. 70 Podgórze znajduje siê
w wiêkszej czêœci w terenie o przewa¿aj¹cej funkcji mieszka-
niowej niskiej intensywnoœci MN oraz w terenie zieleni pu-
blicznej ZP. W zwi¹zku z tym nie ma mo¿liwoœci wprowadzenia
w granicach dzia³ki Nr 188, po³o¿onej wed³ug Studium w tere-
nie MN, zabudowy wielorodzinnej, jako przeznaczenia podsta-
wowego. Przyjête w projekcie planu ustalenia dla tego terenu
dopuszczaj¹ jego zainwestowanie zabudow¹ wielorodzinn¹
jako funkcjê dopuszczaln¹ (40% wskaŸnika dopuszczalnej po-
wierzchni zabudowy). Ze wzglêdu na ustawowy wymóg zgod-
noœci miêdzy projektem planu a ustaleniami Studium nie ma
mo¿liwoœci przeznaczenia pod zabudowê po³udniowej czêœci
dzia³ki Nr 188 znajduj¹cej siê w Studium w terenie ZP.
W zakresie dróg i innych terenów, o których mowa w dal-
szej czêœci uwagi rozstrzygniêcia zawarte s¹ w ad) 2 i ad) 3
(poni¿ej).

Ad.2)
Uwaga uwzglêdniona w zakresie funkcji terenu, zgodnie z wyda-
nymi pozwoleniami na budowê, w granicach dzia³ek Nr 111/20
i 111/21 obr. 70, z dotychczasowej 3U.1. i 3U.2. na tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z dopuszczeniem za-
budowy wielorodzinnej oraz zwiêkszenia wysokoœci budyn-
ków do 16m.
W projekcie planu dyspozycja przestrzenna wyznaczona zo-
sta³a w oparciu o przeznaczenie terenów zgodnie z ustalenia-
mi Studium.
Wed³ug Studium dzia³ki Nr 111/20 i 111/21 obr 70 Podgórze
znajduj¹ siê w terenie o przewa¿aj¹cej funkcji mieszkaniowej
niskiej intensywnoœci MN. Ustalenia Studium dotycz¹ce tere-
nów MN oraz strefy miejskiej umo¿liwiaj¹ dopuszczenie w pla-
nie miejscowym zabudowy wielorodzinnej, natomiast nie daj¹
podstawy do wyznaczenia terenów MW jako terenów o prze-
wa¿aj¹cej funkcji zabudowy wielorodzinnej.
Z powy¿szych wzglêdów pozosta³e warunki zagospodarowa-
nia terenów w granicach dzia³ek Nr 111/20 i 111/21 obr 70
Podgórze zosta³y ustalone jak dla s¹siednich terenów 2MN.1.
i 2MN.2., w których dopuszcza siê zabudowê wielorodzinn¹
(z wyj¹tkiem wysokoœci budynków). Uwzglêdnienie uwagi
w zakresie zmiany funkcji podstawowej spowodowa³oby nie-
zgodnoœæ projektu planu z ustaleniami Studium, a wiêc naru-
szenie przepisów art. 15 ust.1 i art. 17 pkt 4 Ustawy.
W zakresie zastrze¿eñ dotycz¹cych dróg uwzglêdniono uwagê
w odniesieniu do drogi KDD.19, która ulegnie likwidacji, oraz
w zakresie drogi KDL.3, która zostanie przesuniêta w kierunku
wschodnim w celu umo¿liwienia obs³ugi komunikacyjnej ze-
spo³u zabudowy mieszkaniowej m.in. na dzia³kach 111/20 i 111/21
oraz terenów us³ug (UK, UPo ) w zawi¹zku z przesuniêciem
drogi KDL.3 zlikwidowany zostanie teren ZI.14 na odcinku prze-
biegu drogi a utrzymany w pozosta³ej czêœci.
W zakresie terenu ZWS.5 wyznaczonego wzd³u¿ potoku Si-
dzinka w celu jego ochrony i zachowania powi¹zañ przyrod-
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niczych, których koniecznoœæ zachowania zosta³a wskazana
w opracowaniu ekofizjograficznym oraz we wnioskach in-
stytucji z³o¿onych do planu - uwaga nie mo¿e zostaæ uwzglêd-
niona.

Ad.3)
W projekcie planu dyspozycja przestrzenna wyznaczona zo-
sta³a w oparciu o przeznaczenie terenów zgodnie z ustalenia-
mi Studium.
Wed³ug Studium dzia³ka Nr 188 obr. 70 Podgórze znajduje siê
w wiêkszej czêœci w terenie o przewa¿aj¹cej funkcji mieszka-
niowej niskiej intensywnoœci MN oraz w terenie zieleni pu-
blicznej ZP.
W zwi¹zku z tym nie ma mo¿liwoœci wprowadzenia w grani-
cach dzia³ki Nr 188 po³o¿onej wed³ug Studium w terenie MN
zabudowy wielorodzinnej jako przeznaczenia podstawowego.
Przyjête w projekcie planu ustalenia dla tego terenu dopusz-
czaj¹ jego zainwestowanie zabudow¹ wielorodzinn¹ jako
funkcj¹ dopuszczaln¹ (40% wskaŸnika dopuszczalnej powierzch-
ni zabudowy). Ze wzglêdu na ustawowy wymóg zgodnoœci
miêdzy projektem planu a ustaleniami Studium nie ma mo¿li-
woœci przeznaczenia pod zabudowê po³udniowej czêœci dzia³ki
Nr 188 znajduj¹cej siê w Studium w terenie ZP. Uwzglêdnienie
uwagi w tej czêœci spowodowa³oby niezgodnoœæ projektu pla-
nu z ustaleniami Studium, a wiêc naruszenie przepisów art. 15
ust. 1 i art. 17 pkt 4 Ustawy.
W zakresie zastrze¿eñ dotycz¹cych dróg uwzglêdniono uwagê
w odniesieniu do drogi KDD.19, która ulega likwidacji, nato-
miast utrzymano drogê KDL.4 jako podstawowy element ko-
munikacyjny obszaru na odcinku od ul. Spacerowej do ul. Ko-
muny Paryskiej.
Utrzymano równie¿ inne warunki zagospodarowania dla tere-
nów zabudowy znajduj¹cych siê na obszarze dzia³ki Nr 188.
Teren K2 (projektowana lokalizacji przepompowni œcieków)
po³o¿ony jest poza dzia³k¹ Nr 188. Wyznaczenie tego terenu
na przepompowniê œcieków jest zgodne z koncepcj¹ odprowa-
dzania œcieków opracowan¹ przez MPWiK. Zmiana lokalizacji
przepompowni, która ma byæ istotnym elementem systemu
odprowadzania œcieków z obszaru objêtego planem, zaburzy-
³aby za³o¿enia przyjête w koncepcji z tego wzglêdu uwaga nie
mo¿e zostaæ uwzglêdniona.

17. Uwaga Nr 17
dotyczy ca³ego obszaru objêtego planem.

[...]
wnosi uwagê, która w zakresie nie uwzglêdnionym przez Pre-
zydenta Miasta Krakowa dotyczy³a:
1) podkreœlenia ¿e obszar objêty jest jednym z najcenniejszych

pod wzglêdem przyrodniczym w Krakowie ze wzglêdu na
wystêpowanie chronionych gatunków zwierz¹t, roœlin i sie-
dlisk. W zwi¹zku z tym kwestionuje ustalenia projektu planu
w zakresie wyznaczonych terenów zabudowy mieszkanio-
wej, us³ugowej oraz dróg, które spowoduj¹ przyrodnicz¹
degradacjê tego obszaru i wnosi o wykluczenie jakiejkol-
wiek zabudowy.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ wniesionej
uwagi w ww. zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Projekt planu sporz¹dzony zosta³ zgodnie z ustaleniami Stu-
dium. Podlega³ uzgodnieniom i opiniowaniu z w³aœciwymi or-

ganami, w tym do spraw ochrony œrodowiska. Projekt planu
wyznacza tereny pod zabudowê mieszkaniow¹ i us³ugow¹
zgodnie z dyspozycjami Studium oraz obszerne tereny zieleni,
na których nie dopuszcza zabudowy kubaturowej. Projekt ustala
równie¿ zasady i warunki ochrony walorów przyrodniczych
i œrodowiskowych. Z powy¿szych wzglêdów wniosek o "wyklu-
czenie jakiejkolwiek zabudowy" zawarty w treœci uwagi nie
mo¿e byæ uwzglêdniony.

18. Uwaga Nr 18
dotyczy ca³ego obszaru objêtego planem.

[...]
wnosi uwagê, która w zakresie nie uwzglêdnionym przez Pre-
zydenta Miasta Krakowa dotyczy³a:
1) braku wyliczenia minimalnej i maksymalnej wielkoœci doty-

cz¹cej iloœci mieszkañ, mieszkañców, samochodów oraz bra-
ku wskazania w terenach zabudowy wielorodzinnej miejsc
na urz¹dzenia rekreacyjne,

2) postulatu uwzglêdnienia wewn¹trz terenu planowanego do
zabudowy ok. 1 ha na urz¹dzenia rekreacyjno - sportowe
oraz 1 - 3,5 ha na zieleñ osiedlow¹ zagospodarowana - ma³y
park, oczko wodne, tereny powinny znajdowaæ siê poza ob-
szarami ZP,

3) poszerzenia korytarzy ekologicznych potoku Sidzinka (300 -
1000m) Borkowsko- Sidziñskiego i Tyniecko-Zakopiañskie-
go (do 100m a min. 50m) oraz lokalnych korytarzy (o szero-
koœci min. 30 - 50m),

4) ochrony przed zabudow¹ terenów ³¹k pomiêdzy autostrad¹
a dolin¹ potoku Sidzinka,

5) pozostawienia terenu w naro¿u ul. Zawi³ej i Komuny Pary-
skiej jako enklawy zieleni naturalnego parku dla powstaj¹-
cej wokó³ zabudowy mieszkaniowej,

6) zagospodarowania terenu zieleni parku miejskiego ZPL
z zachowaniem naturalnych zbiorowisk roœlin, z wyznaczo-
nymi trasami spacerowymi, bez wycinania podszytu, osu-
szania terenu, z koszeniem jednorazowym dopiero w po-
³owie sierpnia,

7) w § 16.2. okreœlenie "zieleñ urz¹dzona" jest nieprecyzyj-
ne. Nale¿y d¹¿yæ do tego by utrzymaæ tereny otwarte z na-
turaln¹ zieleni¹ i jednorazowym koszeniem w po³owie
sierpnia.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglêdni³ w ca³oœci wnie-
sionej uwagi w zakresie pkt 1, 2, 3, 4, 5 oraz nie uwzglêdni³
w czêœci uwagi w zakresie pkt 6 i 7.
Uwaga pozostaje nieuwzglêdniona.

Wyjaœnienie:
Ad.1)
Przepisy Ustawy oraz rozporz¹dzenia wykonawczego w spra-
wie wymaganego zakresu projektu planu zagospodarowania
przestrzennego nie ustalaj¹ obowi¹zku okreœlania wskaŸników,
o których mowa w uwadze. WskaŸniki i parametry wymagane
w/w przepisami (wskaŸnik powierzchni terenu biologicznie
czynnej, wskaŸnik powierzchni zabudowy, parametry nowo
wydzielanych dzia³ek, wskaŸniki miejsc postojowych) zawarte
s¹ w ustaleniach projektu planu.

Ad.2)
Zgodnie z wymogami przepisów projekt planu musi ustaliæ dla
terenów przewidzianych pod zabudowê wskaŸnik powierzchni
biologicznie czynnej oraz zasady i warunki ochrony œrodowi-
ska - co zosta³o uwzglêdnione w projekcie planu m.in. poprzez
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ustalenie dla terenów zabudowy wysokiego wskaŸnika po-
wierzchni biologicznie czynnej. W granicach obszaru objêtego
projektem planu tereny zieleni urz¹dzonej oraz tereny zieleni
parku miejskiego maj¹ spe³niaæ funkcje rekreacyjno - spor-
tow¹ dla wyznaczonych terenów zabudowy mieszkaniowej.
Ustalenia projektu planu nie wykluczaj¹ mo¿liwoœci zagospo-
darowania terenów zabudowy mieszkaniowej w sposób pro-
ponowany w uwadze (urz¹dzenia sportowo rekreacyjne, park,
oczka wodne).

Ad.3)
W projekcie planu zachowano powi¹zania ekologiczne poprzez
wprowadzenie ró¿norodnych form zieleni. Ze wzglêdu na ko-
niecznoœæ zachowania warunku zgodnoœci ustaleñ projektu pla-
nu z ustaleniami Studium okreœlaj¹cymi zasiêg terenów do
zabudowy i zainwestowania nie ma mo¿liwoœci wyznaczenia
powi¹zañ (korytarzy) o szerokoœci proponowanej w uwadze.

Ad.4)
Projekt planu sporz¹dzony zosta³ zgodnie z ustaleniami Stu-
dium, w tym z uwzglêdnieniem granic miêdzy terenami prze-
widzianymi pod zabudowê i zainwestowanie a terenami zielo-
nymi. W Studium teren ten jest wyznaczony na cele us³ug ko-
mercyjnych i produkcji o symbolu UC/P i w zwi¹zku z tym nie
mo¿e byæ wy³¹czony spod zabudowy w projekcie planu.
Uwzglêdnienie uwagi w tej czêœci spowodowa³oby niezgod-
noœæ projektu planu z ustaleniami Studium, a wiêc naruszenie
przepisów art. 15 ust.1 i art. 17 pkt 4 Ustawy.

Ad.5)
Przy rozpatrywaniu uwagi przyjêto (ze wzglêdu na nieprecy-
zyjne okreœlenie w treœci uwagi po³o¿enia terenu), ¿e dotyczy
ona terenu w naro¿niku ul. Zawi³ej i ul. Komuny Paryskiej, ozna-
czonego w projekcie planu symbolem 1U.1. Takie przeznacze-
nie tego terenu jest zgodne ze Studium, uwzglêdnienie uwagi
w tej czêœci spowodowa³oby niezgodnoœæ projektu planu z usta-
leniami Studium, a wiêc naruszenie przepisów art. 15 ust. 1
i art. 17 pkt 4 Ustawy.

Ad.6)
Projekt planu ustala warunki zagospodarowania terenu ziele-
ni parku miejskiego ZPL, w tym wymóg ochrony stanowisk
roœlin chronionych, zachowania kilkunastu drzew o wymiarach
pomnikowych i w zwi¹zku z tym w tej czêœci uwaga zosta³a
uznana za uwzglêdnion¹.
Natomiast proponowane w uwadze zapisy dotycz¹ce specjali-
stycznych szczegó³ów ochrony np. terminu i czêstotliwoœci¹
koszenia, zakazu wycinania podszytu, wykraczaj¹ poza regu-
lacje planu miejscowego i z tego powodu nie mog¹ byæ
uwzglêdnione.

Ad.7)
W zakresie doprecyzowania ustaleñ dotycz¹cych terenów zie-
leni urz¹dzonej uwaga zosta³a uwzglêdniona w zapisach pro-
jektu planu.
Natomiast proponowane w uwadze zapisy dotycz¹ce specjali-
stycznych szczegó³ów ochrony np. terminu i czêstotliwoœci ko-
szenia, wykraczaj¹ poza regulacje planu miejscowego i z tego
powodu nie mog¹ byæ uwzglêdnione.
________
* W zwi¹zku z ustaw¹ z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926) z tekstu
uchwa³y dla celów publikacji zosta³y usuniête dane osobowe.

Wiceprzewodnicz¹cy Rady: B. Koœmider

Za³¹cznik Nr 4
do uchwa³y Nr LXVI/849/09
Rady Miasta Krakowa
z dnia 18 marca 2009 r.

ROZSTRZYGNIÊCIE O SPOSOBIE REALIZACJI INWESTYCJI
Z ZAKRESU INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ
NALE¯¥CYCH DO ZADAÑ W£ASNYCH GMINY

ORAZ ZASADACH ICH FINANSOWANIA W MIEJSCOWYM
PLANIE ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

OBSZARU "KLINY PO£UDNIE"

I. Inwestycje infrastruktury technicznej objête ustalenia-
mi i obszarem planu
Zasady obs³ugi oraz charakterystyka rozwi¹zañ infrastruk-
tury technicznej, w tym komunikacyjnej, obszaru Kliny Po³u-
dnie zosta³y okreœlone w ustaleniach miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego - tj. w uchwale Rady
Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia planu oraz w czêœci
graficznej planu stanowi¹cej jej integraln¹ czêœæ.
W zakresie nale¿¹cym do zadañ w³asnych Gminy Miejskiej
Kraków zapisano w planie nastêpuj¹ce inwestycje infrastruk-
turalne:

1. Modernizacja, rozbudowa i budowa uk³adu komunikacyj-
nego, obejmuj¹ca:
1) Uk³ad drogowy podstawowy:

a) powi¹zania uk³adu drogowego z uk³adem zewnêtrz-
nym stanowiæ bêd¹:
- drogi zbiorcze klasy Z,
- drogi lokalne klasy L,

b) uk³ad podstawowy okreœla stan docelowy i wymaga
budowy:
- projektowanej ulicy klasy L -w kierunku po³udniowym

wzd³u¿ wschodniej granicy obszaru planu,
- projektowanej ulicy klasy L - po³¹czenie ul. Spacero-

wej i ul. Komuny Paryskiej, wzd³u¿ pó³nocno -
wschodniej granicy obszaru planu,

- projektowanej ulicy klasy L - przed³u¿enie ul. Space-
rowej w kierunku po³udniowym do ulicy klasy Z,

- projektowanej ulicy klasy L - po³¹czenie na kierunku
wschód - zachód ul. Spacerowej z ul. Bartla w central-
nej czêœci obszaru,

- projektowanej ulicy klasy L - przed³u¿enie ul. Komuny
Paryskiej do skrzy¿owania z projektowan¹ ulic¹ kla-
sy L, przebiegaj¹ca na kierunku wschód - zachód oraz
w kierunku po³udniowym do ulic klasy Z i L,

c) miejsca przy³¹czeñ uk³adu lokalnego do podstawowe-
go zewnêtrznego uk³adu drogowego:
- w kierunku ul. Zawi³ej - projektowana ul. Bartla klasy

Z, istniej¹ca ul. Komuny Paryskiej klasy L,
- w kierunku ul. Skotnickiej - projektowana ulica klasy Z

w po³udniowej czêœci obszaru, projektowana ulica
lokalna w centralnej czêœci obszaru,

- w kierunku po³udniowym - projektowana ulica klasy
Z (przed³u¿enie ul. Bartla), projektowana ul. Dzia³ow-
skiego klasy L,

- w kierunku wschodnim - projektowana ulica klasy L
w po³udniowej czêœci obszaru.

2) Uk³ad uzupe³niaj¹cy stanowiæ bêd¹:
a) drogi dojazdowe klasy D.

3) Uk³ad drogowy obs³uguj¹cy obszar planu:
a) ulice zbiorcze KDZ,
b) ulice lokalne KDL,
c) ulice dojazdowe KDD.

4) Transport zbiorowy:
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a) komunikacja autobusowa istniej¹cymi i projektowany-
mi ulicami z mo¿liwoœci¹ prowadzenia linii autobuso-
wych na po³udniow¹ stronê autostrady A4,

b) linia kolejowa Kraków - Skawina z projektowanym przy-
stankiem kolejowym Kraków - Opatkowice zlokalizo-
wanym poza obszarem planu,

Ca³oœæ inwestycji komunikacyjnych obejmuje tak¿e urz¹-
dzenia towarzysz¹ce, w tym m.in.: urz¹dzenia ochrony tere-
nów przyleg³ych przed tzw. "zanieczyszczeniami komunikacyj-
nymi", urz¹dzenia infrastruktury technicznej i spo³ecznej, przy-
stanków transportu zbiorowego, chodniki, zieleñ, miejsca par-
kowania w pasach drogowych, oœwietlenie, sygnalizacjê i urz¹-
dzenie sterowania ruchem.

2. Modernizacja, rozbudowa i budowa poszczególnych sys-
temów infrastruktury technicznej obejmuj¹cych:
1) Zaopatrzenie w wodê:

a) utrzymanie dotychczasowego sposobu zaopatrzenia
w wodê w oparciu o magistralê wodoci¹gow¹ φ 400
mm w ul. Zawi³ej na odcinku od magistrali φ 200mm
w rejonie ulic Zawi³a i Skoœna do wysokoœci ul. Bor-
kowskiej, oraz przez wodoci¹g φ 200mm w ulicach Za-
wi³a i Borkowska. Ca³y obszar znajduje siê w strefie
obs³ugi "Skotniki" o rzêdnej ciœnienia 282 m n.p.m.,

b) utrzymanie istniej¹cego uk³adu zasilania, który tworz¹:
- ruroci¹g φ 150/100 mm w ul. Komuny Paryskiej,
- magistrala φ 200mm w ul Zawi³ej,
- ruroci¹g φ 200mm w ul Fortecznej,

c) przebudowa magistrali wodoci¹gowej φ 200mm na
φ 400mm w ul. Zawi³ej celem umo¿liwienia zwiêkszenia
dostawy wody do obszaru objêtego planem,

d) rozbudowa sieci wodoci¹gowej rozdzielczej dostosowa-
nej do projektowanych przekszta³ceñ w uk³adzie pierœcie-
niowym, zgodnie z koncepcj¹ doprowadzenia wody do
obszaru w rejonie ulic Skotnickiej - Dzia³owskiego - Sa-
palskiego; system ten powi¹zany zostanie z projektowa-
nym uk³adem komunikacyjnym, w ci¹gu, którego przewi-
duje siê lokalizacjê sieci wodoci¹gowej,

2) Odprowadzenie œcieków:
a) utrzymanie dotychczasowego sposobu odprowadze-

nia œcieków w systemie kanalizacji rozdzielczej z od-
prowadzeniem œcieków sanitarnych do centralnego
uk³adu kanalizacji miasta Krakowa - oczyszczalni œcie-
ków w P³aszowie,

b) realizacja kanalizacji sanitarnej w czêœci po³udniowej
obszaru objêtego planem w nowoprojektowanych uli-
cach, z w³¹czeniem do kolektora "Kliny",

c) realizacja kanalizacji sanitarnej w czêœci pó³nocnej ob-
szaru objêtego planem w nowoprojektowanych ulicach
z w³¹czeniem poprzez przepompowniê œcieków do sys-
temu kanalizacji " Kobierzyñska" poprzez ruroci¹g t³ocz-
ny w ul. Spacerowej do ul. Piltza - Lubostroñ,

3) Odprowadzanie wód opadowych:
a) utrzymanie dotychczasowego sposobu odprowadze-

nia œcieków opadowych z odprowadzeniem do istniej¹-
cych na terenie objêtym planem odbiorników:
- potok Rzewny z ujœciem do rzeki Wilgi,
- potok Sidzinka z licznymi rowami odwadniaj¹cymi sta-

nowi¹cymi jego zlewniê z wylotem do rzeki Wis³y,
b) dla ci¹gów komunikacyjnych klasy KDZ, a tak¿e dla

powierzchni utwardzonych parkingów powy¿ej 0,1 ha,
obowi¹zuje realizacja kanalizacji opadowej wyposa¿o-
nej w osadniki zanieczyszczeñ i separatory substancji
ropopochodnych; pozosta³e ulice wyposa¿one zostan¹
równie¿ w kanalizacjê opadow¹,

c) realizacja na ca³ym obszarze objêtym planem kanali-
zacji opadowej w ci¹gach uk³adu komunikacyjnego,
z odprowadzeniem do potoku Rzewny oraz Sidzinka
oraz do istniej¹cych rowów odwadniaj¹cych.

II. Zasady finansowania inwestycji z zakresu infrastruktu-
ry technicznej, które nale¿¹ do zadañ w³asnych Gminy
Finansowanie inwestycji z zakresu infrastruktury technicz-
nej odbywaæ siê bêdzie poprzez:
1) wydatki z bud¿etu miasta;
2) finansowanie i wspó³finansowanie œrodkami zewnêtrz-

nymi, poprzez bud¿et miasta w ramach m.in.:
a) finansowania inwestycji drogowych,
b) dotacji samorz¹du województwa,
c) dotacji unijnych,
d) dotacji i po¿yczek z funduszy celowych,
e) innych kredytów i po¿yczek bankowych,
f) innych œrodków zewnêtrznych,
g) programu Lokalne Inicjatywy Inwestycyjne;

3) Udzia³ inwestorów w finansowaniu w ramach porozu-
mieñ cywilno-prawnych albo w formie partnerstwa pu-
bliczno-prywatnego.

III. Przygotowanie, realizacja i finansowanie inwestycji na-
le¿¹cych do zadañ w³asnych Gminy
- Inwestycje komunikacyjne - bezpoœrednie przygotowanie,

realizacjê i obs³ugê finansowania prowadz¹ miejskie jed-
nostki organizacyjne w³aœciwe w sprawach przygotowa-
nia i realizacji tych inwestycji.

- Inwestycje odwodnienia terenów i odprowadzenia wód
opadowych - bezpoœrednie przygotowanie, realizacjê i ob-
s³ugê finansowania prowadz¹ w³aœciwe w tych sprawach
miejskie jednostki organizacyjne.

- Inwestycje zaopatrzenia w wodê i kanalizacjê (z wy³¹-
czeniem odwodnienia terenów) - bezpoœrednie przygo-
towanie, realizacja i finansowanie nale¿y do spó³ki miej-
skiej Miejskie Przedsiêbiorstwo Wodoci¹gów i Kanaliza-
cji S.A.

Zak³ada siê mo¿liwoœæ wy³¹cznego finansowania inwesty-
cji z zakresu sieci kanalizacji
sanitarnej ze œrodków MPWiK S.A..
Zak³ada siê mo¿liwoœæ wy³¹cznego finansowania inwe-
stycji z zakresu sieci wodoci¹gowej ze œrodków MPWiK
S.A., zgodnie z przyjêtym programem "Woda dla wszyst-
kich".

W realizacji inwestycji, ich planowaniu, przygotowaniu i koor-
dynacji bêd¹ wykorzystane funkcjonuj¹ce i planowane "pro-
gramy sektorowe" okreœlone w przyjêtej "Strategii Rozwoju
Miasta" z zakresu:
a) modernizacji i rozwoju uk³adu drogowego oraz polityki par-

kingowej,
b) rozwoju transportu publicznego,
c) rozwoju i modernizacji urz¹dzeñ wodoci¹gowo-kanaliza-

cyjnych (MPWiK S.A.) wraz z programem "Woda dla
wszystkich",

d) polityki rozbudowy, modernizacji i eksploatacji systemu od-
wodnienia terenów,

e) programu ochrony œrodowiska,
f) za³o¿eñ planu zaopatrzenia w ciep³o, energiê elektryczn¹

i paliwa gazowe (z uwzglêdnieniem planów i programów
w³aœciwych zarz¹dców i dysponentów mediów),

g) organizacji, realizacji i dofinansowania lokalnych inicjatyw
inwestycyjnych,

h) realizacji inwestycji o znaczeniu spo³eczno-gospodarczym
w formule partnerstwa publiczno-prywatnego.
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Ustalenia realizacyjne, wynikaj¹ce z planowania i koordy-
nowania zakresu i finansowania inwestycji, dokonane
z uwzglêdnieniem "programów sektorowych" oraz corocznych
bud¿etów miasta, okreœlaj¹ce terminy, zakresy (w tym tak¿e
etapowanie) realizacji oraz wielkoœæ i strukturê finansowania
inwestycji, dokonywane zgodnie z przepisami o finansach pu-
blicznych oraz wewnêtrznymi uregulowaniami obowi¹zuj¹cy-
mi w Gminie Miejskiej Kraków - nie wymagaj¹ wprowadzania
zmian do niniejszego rozstrzygniêcia.

Wiceprzewodnicz¹cy Rady: B. Koœmider
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