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Szanowny Panie,

w odpowiedzi na pismo z dnia 3 kwietnia 2015, przekazane Muzeum w dniu 7
kwietnia 2015, znak pisma 411/MPORIA/2015, pragne wskazaé, iz wyrazona przez
Izbg troska o interesy Muzeum oraz o interes spoteczny wyrazajacy sie w efektywnym
i racjonalnym wydatkowaniu srodkéw publicznych na inwestycje jest wiasnie celem
nadrzednym Muzeum, ktéry zdecydowat o przyjeciu ostatecznej postaci regulaminu,
w tym takze omawianych w ww. pismie zapisow.

Zanim jednak zostanie przedstawiona szczegotowa analiza podniesionych w Parfistwa
pismie zarzutdw, pragne podkresli¢ fakt, ze przygotowujac konkurs Muzeum
wspoipracowato ze Stowarzyszeniem Architektéw Polskich. Powyzsza wspdtpraca
miata wifasnie na celu zapewni¢ w miare najwicksze poszanowanie praw
potencjalnych uczestnikdw konkursu. Przedstawiciele SARP brali udzial w pracach
nad konkursem od samego poczatku i znali zaréwno zatozenia ogélne odnoénie
inwestycji, ich zmiany w czasie, a takize uczestniczyli aktywnie w pracach nad
regulaminem, ktéry w wersji roboczej byt im przesytany do konsultacji. Prace
zakonczyly sie akceptacja tresci regulaminu, w tym takie kwestionowanych zapiséw.
Ponadto Muzeum uzyskalo akceptacje sedziow konkursowych, w tym takze sedziow
architektow. Jak z powyzszego wynika, Muzeum od poczatku prébowato prowadzic
dialog ze srodowiskiem architektéw, ktdre Izba reprezentuje.

Dialog powyiszy jest kontynuowany takie obecnie, juz po ogloszeniu regulaminu
zaakceptowanego przez SARP. Wychodzac naprzeciw niektorym postulatom
zgtaszanym, co do ksztaftu konkursu, Muzeum udostepnito szereg wyjasnieri do
regulaminu oraz wprowadzito pewne zmiany, poprawiajgce pozycje Uczestnikéw
konkursu. Doktadny zakres zmian zostat opublikowany na stronie internetowe;j
Muzeum.
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Majgc powyisze na uwadze, ale takie uwzgledniajgc interes Muzeum, jako instytucji publicznej,
pragne ustosunkowac sie do stwierdzen podnoszonych w Panstwa pismie.

Ad. Al

Muzeum pragnie wyjasni¢, iz wskutek prowadzonych réwnolegle konsultacji z SARP, omawiany zapis
zostat zmodyfikowany poprzez wskazanie praw osobistych twdrcy, w tym prawa do oznaczania
utworu swoim imieniem i nazwiskiem, ktérych nie obejmie omawiane zobowigzanie.

Ad. A2

W tym miejscu Muzeum pragnie wskaza¢, ze wskazywana propozycja zmiany dazy do ograniczenia
praw pozyskiwanych przez Zamawiajgcego, do tego bez wskazania argumentdw moggacych stac za
takim rozwigzaniem. Takich argumentdw nie posiada rowniez Muzeum.

Tym samym proponowana zmiana bytaby niezgodna z interesem Zamawiajgcego, co z kolei bytoby
sprzeczne z intencjami Muzeum jak i Paristwa, wyrazonymi we wstepie Panstwa pisma. Dlatego tez
dziwi¢ musi tak surowa ocena tego zapisu, okreslonego, jako ,niewtasciwy”,

Dodatkowo uzasadniajac nieuwzglednienie ww. zmiany Muzeum pragnie wskaza¢ na tre$é art. 110
Ustawy Prawo zamowien publicznych, zgodnie, z ktérym:

Konkurs jest przyrzeczeniem publicznym, w ktorym przez publiczne ogfoszenie zamawiajqcy przyrzeka
nagrode za wykonanie i przeniesienie prawa do wybranej przez sqd konkursowy pracy konkursowej

..

Tym samym nalezy uznaé, ze pozyskanie przez organizatora praw do pracy konkursowej jest
podstawowym celem konkursu a zarazem wrecz obowigzkiem jego organizatora.

Wychodzgc jednakze naprzeciw zgtaszanym postulatom, Muzeum wprowadza zmiane przewidujacg
nabycie praw do koncepcji dla drugiego Etapu na podstawie zawartej umowy o wykonanie
dokumentacji projektowe;j.

Ad. A3

Muzeum pragnie wskazac, ze w obecnym stanie prawnym sugerowane przez Paristwa rozwigzanie
jest nieprawidtowe. Zamdwienie udzielane przez Muzeum na wykonanie dokumentacji projektowej
musi zosta¢ dokonane z uwzglednieniem Ustawy Prawo zamdwienl publicznych, ktéra nie tylko nie
przewiduje, ale wrecz wyklucza uprzywilejowanie niektérych podmiotéw, w tym poprzez
zagwarantowanie im prawa pierwszerstwa.

Muzeum majgc na wzgledzie, iz konkurs w wyniku, ktérego wybrana zostanie najlepsza praca
konkursowa jest poczgtkiem calego procesu inwestycyjnego wprowadzito do regulaminu zapis
wyrazajgcy intencje, co do zlecania laureatowi gidwnej nagrody opracowan szczegétowych pracy
konkursowej w catosci lub w czesci dla etapu Il o ile bedzie taka moiliwo$¢ prawno-organizacyjna z
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zastrzezeniem jednak, iz powyisze nie moze stanowi¢ roszczenia do Organizatora o otrzymanie
takiego zlecenia.

Ad. A4

Przede wszystkim nalezy wskaza¢, ze omawiane zapisy, wbrew zawartej w Paristwa pismie sugestii,
odnosza si¢ do utworu w postaci koncepcji przebudowy rozbudowy lub nadbudowy Gmachu
Gléwnego, ktory zostanie utrwalony w tresci pracy konkursowej. Powyiszy utwdr powstaje
oczywiscie przed faza realizacji inwestycji. Pozyskanie praw do tego utworu jest kluczowe z punktu
widzenia Muzeum — sporzgdzane w przyszio$ci projekty zwigzane z wdrazaniem koncepcji w zycie
bytyby, bowiem co najwyzej opracowaniami tego utworu.

Tym samym usunigcie ww. zapiséw spowodowaloby, ze Muzeum nie nabyloby istotnych praw do
utworu — koncepcji — skazujgc sie na ryzyko zwigzane z niepewnoscig, co do mozliwosci
wykorzystania go w ramach inwestycji.

Niezrozumiate jest natomiast sugerowanie przez Paristwa jakoby obrét tego typu prawami miat by¢
niedopuszczalny przed wydaniem dokumentacji dla potrzeb realizacji inwestycji i uregulowaniem
przez Zamawiajgcego honorarium za projekt budowlany i wykonawczy (a contrario uiytego
sformutowania przekazanie na okreslonych warunkach jest dopuszczalne po [...]). Takie stanowisko
nie znajduje zadnego oparcia w przepisach prawa.

Na marginesie Muzeum pragnie wskaza¢ na dokonang zmiane w zakresie omawianego zapisu.
Ad. A5

Muzeum pragnie podkresli¢, iz prawidfowa analiza omawianego zatacznika do regulaminu, tj. wraz z
tym regulaminem, prowadzi¢ musi do konkluzji (bedacej zarazem celem Muzeum), ze przeniesienie
praw w zakresie okre$lonym w pkt. 3 i n. zatgcznika 3e dotyczy tylko i wytgcznie praw do
~Zzwycigskiej” koncepcji. W celu unikniecia dalszych nieporozumieri wynikajgcych z wybidrczego
traktowania opublikowanej dokumentacji, Muzeum wprowadzito stosowne usciélenia do treéci ww.

zatgcznika

Prawo dokonywania zmian dotyczy juz etapu pokonkursowego, w ktérym Muzeum bedzie
dysponowato utworem wyrazonym w postaci koncepcji. Na potrzeby przeprowadzenia inwestycji
mogg okazac sig konieczne pewne zmiany do jego oryginalnej postaci. Muzeum nie moze pozwoli¢
sobie, zatem na ograniczenie mozliwosci korzystania z utworu, do czego mogitby doprowadzi¢ brak
nabycia odpowiednich praw.

Ad. A6

Zarzut podniesiony w punkcie 6 jest zbyt niedookreslony, nie jest jasne, do jakich dokladnie
postanowien sie odnosi oraz jakie doprecyzowanie miatoby zostaé wprowadzone. Powyisze budzi
watpliwosci po stronie Muzeum, zwazywszy zwlaszcza na wyrazong réwnolegle w treéci pisma
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sugestie usuniecia zapisow precyzujgcych wiasnie zakres rozporzadzenia, tj. zapiséw ust. 3 e do 3h
oraz ust. 4-7.

Tym samym wprowadzenie wszystkich sugerowanych w pismie zmian z jednej strony miatoby dgzy¢
do zwiekszenia precyzji w zakresie rozporzadzenia prawami i do jej zmniejszenia zarazem.

Ad.B

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze zatgcznik nr 4 zawiera istotne postanowienia umowy,
ktére jednakze mogg by¢ przedmiotem negocjacji pomiedzy Muzeum i przysztym wykonawcy
dokumentacji projektowej. Tym samym omawiane w Parstwa piSmie postanowienia bedg mogty by¢
ustalone indywidualnie z danym projektantem, co powoduje, ze obecna debata nad ich brzmieniem
moze by¢ uznana za przedwczesna i bazujgcg domystach. Niemniej Muzeum odnosi sie ponizej do
podniesionych argumentdw.

Ad.B1

W celu uzasadnienia wprowadzenia cytowanego zapisu, Muzeum pragnie wskaza¢ na fakt, ze na
etapie projektowania moze dojs¢ do koniecznosci wprowadzenia zmian do utworu (wyrazonego
pierwotnie w treéci pracy konkursowej), czy to ze wzgledu na zmiany przepiséw czy, co bardziej
prawdopodobne, ze wzgledu na zmiany wynikajace z potrzeb Muzeum. Tym samym Muzeum musi
mie¢ zagwarantowang mozliwos¢ wplywania na ostateczny ksztatt rozwigzan projektowych. W
przeciwnym wypadku, bowiem Muzeum mogloby uzyskac¢ dokumentacje nieprzydatng.

Oczywiscie w przypadku uwag zmierzajacych do naruszenia przepisow prawa projektant moze i
powinien odmowit¢ ich uwzglednienia i nie bedzie ponosit z tego tytutu odpowiedzialnosci
kontraktowej. Muzeum, jako koricowy uzytkownik i zarazem instytucja publiczna podlegajaca
scislemu nadzorowi, pragnie zapewnic, iz wbrew sugestiom, ktére moina wyinterpretowaé ze
stawianych zarzutéw, nie bedzie dazylo do powstania rozwigzan absurdalnych lub niezgodnych z
prawem bad? tez wprowadzanych w celu zaszkodzenia projektowi lub osobie projektanta.

Uzasadniajgc dalej pozostawienie ww. zapisdw naleiy zauwazy¢, iz na etapie wykonywania
dokumentacji projektowej rola projektanta, jako tworcy bedzie mocno ograniczona — praca ideowa
powinna zosta¢ wykonana na etapie Pracy Konkursowej. W etapie, do ktérego odnoszg sie omawiane
zapisy, utwoér wyrazony w Pracy Konkursowej bedzie musiaf by¢ wcielony w zycie i dopasowany do
potrzeb podmiotu, ktdry bedzie z niego ostatecznie korzystat.

Ponadto, whrew stanowisku wyrazonemu w Panistwa pismie, istnieje uzasadnienie dla wprowadzenia
terminu na dokonanie zmian. Uzasadnieniem tym jest dagzenie okreslenia ram czasowych
niezbednych dla wspotpracy. Oczywiscie moga one przybra¢ postac instrumentu dyscyplinujgcego
wykonawce, jednak nalezy uzna¢, ze wskazanie terminu na wykonanie zobowigzania jest niemalze
oczywistym elementem praktycznie wszystkich stosunkéw prawnych spotykanych w obrocie, w tym
takze umoéw na wykonanie dokumentacji projektowej.

Ad. B2
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Muzeum nie uwaza, aby takie uregulowanie rekojmi i gwarancji w umowie (zgodne zresztg z
przepisami K.c. dopuszczajgcymi uregulowanie tej kwestii w drodze umowy miedzy stronami)
wymagato doprowadzenia do zmian systemowych. Nalezy, bowiem wskaza¢, ze:

1. dobrze wykonana dokumentacja projektowa nie bedzie powodowata powstania roszczen z
gwarancji lub rekojmi,

2. nie kazde roszczenie z gwarancji lub rekojmi bedzie powodowalo odpowiedzialnosé
odszkodowawczg, uzasadniajgcg korzystanie z polisy ubezpieczeniowej,

3. istnieje wreszcie szeroki wybdr dodatkowych polis, ktére moze naby¢ projektant nawet gdyby
obawiat sie o swojg ewentualng odpowiedzialnos¢ w okresie nieobjetym juz jego
ubezpieczeniem obowigzkowym.

Ad. B3

Odnosnie do pkt. a — b i d Muzeum stoi na stanowisku, ze przyjete zapisy chronig interes
Zamawiajgcego. Odmienne regulacje wprowadzajg element niepewnosci odnosnie catkowitego
kosztu wykonania prac.

Odnosnie do pkt. c. Muzeum uwaza, ze wiasciwa interpretacja catosci zapisu, z ktérego przytoczono
wybiérczo fragment, nie powinna powodowad wskazanych watpliwosci, co do zakresu
odpowiedzialnosci projektanta

Odnosnie do pkt. e. nalezy zauwazyc, ze proces budowlany moze wymaga¢ natychmiastowych reakcji
ze strony projektanta, stad tez wskazany termin. Proponowany zapis nie wprowadza znacznego
utatwienia dla projektantéw (termin zostat wydtuzony o jeden dzie) a z kolei wprowadza
niepewnos¢, co do jego zastosowania jak i furtke w postaci ,szczegélnego skomplikowania sprawy”,
ktora moze by¢ wykorzystywana do catkowitego pozbawienia tegoz zapisu mocy (poprzez
kazdorazowe powotywanie sig na skomplikowanie i wszczynanie negocjacji, co do terminu reakgji).

Odnosnie do pkt. f. nalezy wskaza¢, iz sugerowana zmiana pogarsza sytuacje Zamawiajgcego,
zwlaszcza w sprawach pilnych. Tym samym Muzeum nie dostrzega uzasadnienia dla jej
wprowadzenia.

Jestesmy przekonani, ze wyjasnienia zawarte w niniejszym pi$mie w sposéb wystarczajacy umoiliwia
Paristwu zrozumienie szerszego kontekstu poszczegdlnych zapiséw Regulaminu  Konkursu
uwzgledniajgcego interesy nie tylko uczestnikéw konkursu, ale réwniez jego Organizatora
odpowiedzialnego w przysztosci za prawidtowy tj. zgodny z interesem publicznym oraz przepisami
prawa przebieg inwestycji.

Z powazaniem

Do wiadomosci: D fftor
o
1) adresat ZOHIA GOLUBIEW

2) SARP/O Krakéw

3) a/a
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