Projektant: mgr inz. Ewa Gottlieb - upowazniona do projektowania w specjalnosci instalacyjno — inzynierskiej w
zakresie instalacji sanitarnych znak: UAN-Upr. — 175/85 z dnia 23 maja 1985r. oraz wpisana na liste czlonkéw
Malopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa pod numerem MAP/IS/2127/01.

UZASADNIENIE

W dniu 21.10.2010r. Inwestor zlozyl w tut. Organie adm. arch.- bud wniosek o zmiang pozwolenia
na budowe, ktdry ostatecznic zostal skorygowany w dniu 10.11.2010r. i na taki zakres jest wydana
niniejsza decyzja pozwolenia na budowe.

Tut. organ adm. stwierdzil, ze w/w zmiana decyzji o pozwoleniu na budowe przedmiotowego
przedsigwzigcia nie wymaga uzyskania decyzji o warunkach zabudowy, gdyz projekt zamienny dotyczy
Jjedynie ograniczenia inwestycji. Wnioskowana inwestycja nie oddzialuje na obszar . Natura 2000” w
znaczeniu ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008r., o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczefistwa oraz o ocenie oddzialywania na Srodowisko. Wnioskowana zmiana decyzji
pozwolenia na budowg jest zgodna z ostateczng w dniu 19.08.2008r. decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgodny na realizacje przedsiewzigcia znak: GROS/7624/17/07/08 z dnia 14.03.2008r.
wydang przez Wéjta Gminy Czernichéw

Przedlozony do zatwierdzenia projekt budowlany zostal opracowany przez osobe posiadajaca
uprawnienia do projektowania, posiada wymagane opinie i uzgodnienia, projekt zagospodarowania jest
zgodny z przepisami. Projektant dolaczy! informacje dot. BIOZ, oraz os$wiadczenie o sporzadzeniu
projektu zgodnie z obowiazujacymi przepisami, oraz zasadami wiedzy technicznej.

Inwestor zlozyl o$wiadczenie, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, o posiadanym prawie do
dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane w zakresie objetym niniejsza decyzja.

Podczas prowadzonego postgpowania w sprawie udzielenia pozwolenia na budowg stronom
postgpowania zapewniono mozliwos¢ zapoznania si¢ z materialem dowodowym. Zgodnie z art. 155
Kodeksu postepowania administracyjnego przedmiotowej zmianie decyzji nie sprzeciwiaja si¢ przepisy
szczegolowe oraz przemawia za tym stuszny interes strony. Uwag i wnioskéw nie zloZono.

Wobec spelienia wymagan okreSlonych w art.35 ust.] ustawy Prawo budowlane - orzeczono jak
W sentencji.

Od niniejszej decyzji przysluguje stronom prawo wniesienia odwolania do Wojewody Malopolskiego,
31-156 Krakéw, ul. Ba.sztowa 22, za posrednictwem Starosty Krakowskiego w terminie 14 dni od
dnia jej donemmat _
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1. Inwestor;
2. Ochotnicza Straz Pozarma w Wolowicach, 32-070 Wolowice;
3. ABa/a
Do wiadomosci:
a) Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego w Krakowie

Sporzdeil: Astur Drogniak
Sprawdzila: Svlwin Karolczak - Prak




